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1 Einleitung

Die Emmer ist ein linksseitiger Nebenfluss der Weser. Sie entspringt im sudwestlichen
Weserbergland (Eggegebirge) nordlich von Bad Driburg in Nordrhein-Westfalen, quert bei
Bad Pyrmont die Landesgrenze nach Niedersachsen und muindet bei Emmerthal in die
Weser. Die Gesamtlauflange misst 62 km, das Gefalle betragt 2,2 %.. Das Einzugsgebiet
umfasst 534 km?, wobei der gré3te Flachenanteil (82 %) zu Nordrhein-Westfalen gehort. Das
Umland besteht aus Ackerflachen (57 %), Wald (26 %) und Griunland (8 %) sowie zu 9 %
aus anderen Nutzflachen (Sonnichsen & Schackers 2015). Die Emmer ist im Wesentlichen
dem FlieBgewassertyp 9.1 ,Karbonatische, fein- bis grobmaterialreiche Mittelgebirgsflisse®
zugeordnet, lediglich der Oberlauf gehort zum Typ 7 ,Grobmaterialreiche, karbonatische
Mittelgebirgsbache“ (LAWA 2003). Nach fischereibiologischer Zonierung entspricht die
Emmer lberwiegend der Aschenregion (Hyporhithral), der Oberlauf wird als Forellenregion
(Epi- und Metarhithral) benannt (MKULNV 2007a). Die potentiell nattrliche Fischfauna
(Referenzfischfauna) wird durch die Leitarten Asche, Bachforelle, Koppe, Elritze und
Bachschmerle sowie teilweise auch Aal und Débel gepragt (LAVES 2016, MKULNV 2007b).
Die Emmer ist als Uberregionale Wanderroute sowie als Laich- und Aufwuchsgewasser
ausgewiesen (NLWKN 2016).

Der niedersachsische Gewasserabschnitt ist gemaR einer Detailstrukturkartierung zu 83 %
als stark bis sehr stark verandert eingestuft (NLWKN 2015). Neben einem Mangel an
natlrlicher Strukturvielfalt durch die Begradigung des Gewasserlaufs und den Uferverbau
sind die fehlende 6kologische Durchgangigkeit sowie diffuse Nahrstoff- und Feinsediment-
eintrdge als Hauptdefizite benannt (Sénnichsen & Schackers 2015). Die Gesamtbewertung
nach EG-Wasserrahmenrichtlinie ergab einen ,mafigen dkologischen Zustand” (FGG Weser
2016, NLWKN 2016). Auch die Qualitdtskomponente ,Fischfauna“ wurde mit ,magig*
eingestuft (FGG Weser 2016, NLWKN 2016). Der niedersachsische Flusslauf ist als FFH-
Gebiet (Nr. 113 ,Emmer“) und Naturschutzgebiet (NSG HA 171 ,Emmerthal”) ausgewiesen,
weitere Flachen der Aue sind Landschaftsschutzgebiet (LSG HM 021 ,Emmerthal®).

Bei Schieder-Schwalenberg in Nordrhein-Westfalen wurde Ende der 1970er Jahre eine
Talsperre angelegt, die seit 1983 in Betrieb ist und die Emmer zu einem See mit einer Flache
von etwa 90 ha anstaut (Schiedersee). Neben dem Hochwasserschutz fir die unterhalb
gelegenen Ortschaften wurde mit der Talsperre auch das Ziel der Freizeitnutzung und
Tourismusforderung verfolgt. Fur das FlieRgewéassersystem hatte die Anlage des Stausees
jedoch weitreichende negative Auswirkungen, wie die Unterbrechung der longitudinalen
Durchgéangigkeit, Verdnderungen der Abfluss- und Stromungsverhaltnisse sowie des
Geschiebetransports, der physikalisch-chemischen Eigenschaften und der Biozonosen. Im
See selber fiihren eine langere Verweildauer des Wassers und hohe Né&hrstoffgehalte
insbesondere im Sommer zu einer massiven Phytoplanktonentwicklung und einer damit
einhergehenden starken Wassertribung sowie einer Erh6hung des pH-Werts
(Landesumweltamt NRW 2000). Zusatzlich erwarmt sich das Wasser bei der Passage durch
den See um bis zu 3°C (Landesumweltamt NRW 2000). Dementsprechend verénderte sich
auch die urspriingliche Zusammensetzung der Fischartengemeinschatft. Im Schiedersee und
im  oberhalb angrenzenden  Flielgewasserabschnitt  entwickelten  sich  hohe
Cyprinidenbestande. Vor allem Rotaugen, Brassen und D@bel, aber auch Hechte und
Barsche erreichten zeitweise hohe Bestandsstarken (Spah 1998).



Unterhalb des Sees setzen sich die negativen Auswirkungen des Aufstaus fort. Das
erwarmte, phytoplankton- und schwebstoffreiche Wasser gelangt tiber den Abfluss des Sees
in die Emmer. Dort wird das mitgefiihrte Phytoplankton aufgrund der Strémung mechanisch
zerschlagen, wobei Eiweil3stoffe freigesetzt werden, was sich oftmals durch Schaumbildung
auf der Wasseroberflache zeigt. Das abgestorbene Phytoplankton sinkt nach und nach ab,
legt sich flachendeckend als diinne Schlammschicht auf das Substrat und setzt somit das
Kiesluckensystem der Emmer zu, wodurch dieses als Laichsubstrat fir Salmoniden nicht
mehr geeignet ist. Der Abbau organischer Substanzen kann zu Sauerstoffzehrung in den
oberen Substratschichten fihren, was sich insbesondere negativ auf die Eientwicklung der
Salmoniden auswirkt. Beim Absterben des Phytoplanktons im Spatsommer kann es bereits
im Stausee infolge von Abbauprozessen zu einer starken Sauerstoffzehrung kommen.
Gelangt dieses sauerstoffarme, schwebstoffreiche Wasser unterhalb des Stausees in die
Emmer, kénnen sich dort die negativen Effekte auf den Sauerstoffhaushalt noch verstarken.
Die erhohten Nahrstoffgehalte und Wassertemperaturen unterhalb des Schiedersees fiihren
auf3erdem zu einem starken Bewuchs mit fadigen Grinalgen, die das Substrat der Emmer
Uber weite Bereiche nahezu vollstandig bedecken (Spah 1998). Nach der Vegetationszeit
setzen die abgestorbenen Grinalgenreste zusatzlich das Kieslickensystem zu. Diese
hinsichtlich einer erfolgreichen Reproduktion der Salmoniden insgesamt ungunstigen
Vorrausetzungen resultierten in einem starken Bestandsriickgang bei der Asche seit Ende
der 1980er Jahre (Spah 1998). Durch Verdriftung gelangen auch Cypriniden, Barsche und
Hechte aus dem See in die Fliel3strecke unterhalb der Talsperre. Dies filhrte zu erheblichen
Veranderungen der gewassertypischen Fischartengemeinschaft und durch die Pradation der
Raubfische wurde von einer zusétzlichen Schadigung der Salmoniden ausgegangen (Spéh
1998). Die negativen Auswirkungen der Talsperre auf die Fischfauna spiegeln sich auch in
den Fangstatistiken der niedersachsischen Fischereivereine wider. Hier zeigten sich seit
Ende der 1980er Jahre bis 1996 starke Abnahmen der Fangertrage bei Asche und zeitweise
auch Bachforelle sowie deutliche Zunahmen bei Hecht und Barsch (Spah 1998).

Um die negativen Effekte der Talsperre auf das FlieRgewassersystem zu reduzieren und den
Flusslauf vom See zu trennen, wurde entlang des Schiedersees im Jahr 2012 mit dem Bau
einer Umflut begonnen. Damit werden insbesondere die Ziele verfolgt, die 6kologische
Durchgangigkeit der Emmer wiederherzustellen, die Gewassergiite unterhalb des Sees zu
verbessern und die weitere Verlandung des Sees durch den Sedimenteintrag aus dem
FlieBgewasser zu verhindern. Im Juni 2015 wurde diese Umleitung in Betrieb genommen,
wodurch bis zu 50 m3/s Wasser am Stausee vorbei gefiihrt werden, hdhere Abflisse
schlagen jedoch in den See ab (S6nnichsen & Schackers 2015).

Zur Dokumentation potenzieller Auswirkungen der Schiedersee-Umflut auf den unterhalb
liegenden Flussabschnitt wurde in Niedersachsen ein Untersuchungsprogramm biologischer
und physikalisch-chemischer Parameter konzipiert. In diesem Zusammenhang begann das
LAVES, Dezernat Binnenfischerei im September 2016 mit einem fischereilichen Monitoring.
Ziel der Untersuchung ist die Erfassung und Dokumentation der Entwicklung der Fischfauna,
insbesondere des Aschenbestands, im niederséachsischen Abschnitt der Emmer.

Vor dem Hintergrund des starken Bestandsriickgangs der Asche und einer damit
verbundenen Genehmigung zum Abschuss von Kormoranen im Naturschutzgebiet
-LEmmerthal® in Niedersachsen wurden bereits im Zeitraum 2005-2014 regelmaRige
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fischereiliche Kontrolluntersuchungen in der Emmer durchgefiihrt. Die Daten erméglichen
eine Darstellung der Langzeitentwicklung der Fischfauna sowie einen Vergleich der Situation
vor und nach der Inbetriebnahme der Schiedersee-Umflut.

Der vorliegende Bericht umfasst die Ergebnisse des fischereilichen Monitorings in der
niedersachsischen Emmer aus dem Jahr 2018 und beschreibt den aktuellen Zustand der
Fischfauna des Gewassers unter besonderer Berlicksichtigung der Situation der
Aschenpopulation.

2 Untersuchungsgebiet

Das fischereiliche Monitoring fand in ausgewahlten Strecken der niedersachsischen Emmer
zwischen Emmerthal und Bad Pyrmont im Zeitraum 11.-13.09.2018 statt. Je nach
Befischungsmethode variierten die einzelnen Streckenlangen zwischen 50 und 600 m.
Detaillierte Angaben zu den Befischungsstrecken sind Tab. 1 und Abb. 1 zu entnehmen.

Tab. 1: Befischungsstrecken in der niedersédchsischen Emmer zwischen Bad Pyrmont und Emmerthal
im Jahr 2018 (geographische Koordinaten in German Grid, Potsdam Datum).

: R-Wert H-Wert | Lange Methodik
Streckenbezeichnung - e (]
W2: Emmerthal II 3525301 | 5767362 | g0 | awend, stromauf,

gesamte Breite
watend, stromauf,

W5: Hamelschenburg I 3524333 | 5766661 115 .
gesamte Breite

W7: Amelgatzen | 3523852 | 5764295 | 130 | “watend, stromauf,
gesamte Breite

Wo: Welsede | 3523301 | 5763457 | g0 | awend, stromauf,

gesamte Breite
watend + Boot,
BWS5: Thal I, Rausche unter Briicke 3521415 | 5761654 100 stromauf + -ab,
gesamte Breite

Boot, stromauf +

B1: Lowensen |, unterhalb Steinbriicke 3519540 | 5761067 320 .
ab, beide Ufer
B2: Lowensen Il Steinbriicke bis Blaue Briicke 3519540 | 5761067 | 440 | BOOL stromauf+
ab, beide Ufer
B3a: Lowensen IlI, Blaue Briicke bis Miihlenkanal 3510377 | 5760018 | 400 | Boot stromauf,
Mitte + Ufer links
B3b: Lowensen Ill, Rausche Dringenauer Mihle 3519086 | 5760567 | 50 | BOOL stromauf+
ab, beide Ufer
B6: Thal Il, Briicke bis Solitarweide 3521380 | 5761626 | 200 | BOOL stromauf,
Ufer links
B7: Thal Ill, Solitarweide bis Steinbruch 3521245 | 5761472 | 370 | BOOL stromauf,
Ufer links
Boot, selektiv,
B9: Thal V, Steinbruch bis Briicke Thal 3520992 | 5761189 600 stromab, Mitte +

Ufer rechts

Boot, selektiv,
stromab, Mitte

B11: Thal VII, unterhalb Briicke bis Rausche Ortsende | 3521457 | 5761698 600

Gesamtstrecke 3.485
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Abb. 1: Karte des Untersuchungsgebiets mit Lage der Startpunkte (violett) in 2018 und Bezeichnung
der Befischungsstrecken in der Emmer (Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der
Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung, © 2015 QLGLN ).



3 Methodik

3.1 Befischungen

Die Erfassung des Fischbestands in den zu untersuchenden Gewasserabschnitten erfolgte
mittels Elektrofischerei. In flachen Bereichen (Befischungstrecken W2, W5, W7, W9) wurde
stromauf watend Uber die gesamte Gewasserbreite gefischt, wobei parallel zwei bis drei
tragbare Elektrofischereigerate (Impulsstromgerate Deka 3000, Firma Muhlenbein) zum
Einsatz kamen. Die Spannung betrug 350V, die Stromstarke lag bei 3,5A. Die
Anodenkescher waren mit Netzen der Maschenweite 6 mm versehen. In tieferen
Gewasserstrecken (B1, B2, B3, B6, B7) wurden die Untersuchungen stromauf von einem
Arbeitsboot aus durchgefiihrt, wobei ein motorbetriebenes Elektrofischereigerat (DEKA 7000,
Firma Mduhlenbein) mit zwei Fanganoden eingesetzt wurde. Es wurde Gleichstrom
verwendet, wobei die Spannung 250-350 V betrug und die Stromstérke bei 8 A lag. Die
Maschenweite der Anodenkescher betrug 6 mm. Auf zwei Strecken (B9 und B11) wurde die
Stromrinne bzw. Gewassermitte mit dem Boot stromab treibend befischt, um selektiv gro3ere
Salmoniden zu fangen. Auf der Strecke BW5 wurde aufgrund einer hohen Tiefenvarianz eine
kombinierte Boot-Wat-Befischung durchgefiihrt. Der Gberwiegende Teil der Strecke konnte
watend mit drei tragbaren Elektrofischereigeraten befischt werden, wéahrend in einem
tieferen, stark durchstréomten Bereich am linken Ufer vom Boot aus gearbeitet wurde. Die
wahrend der Watbefischungen erfassten Fische wurden unmittelbar im Kescher auf
Artniveau bestimmt und mit Hilfe einer am Kescherbligel angebrachten Skala vermessen
(Totallange auf 0,5 cm ,below”, Aale in 5 cm Klassen). Bei den Bootsbefischungen wurden
die gefangenen Fische zunachst in belifteten Wannen zwischengehaltert und unmittelbar
nach Beendigung der Befischung bestimmt, vermessen und wieder in das Gewasser
zurlckgesetzt. Fische, die wahrend der Befischung gesichtet, jedoch nicht mit den Keschern
aufgenommen werden konnten, wurden mit geschatzter Lange beriicksichtigt, sofern sich die
Art eindeutig identifizieren liel3.

3.2 Erfassung abiotischer und hydromorphologischer Parameter

An jeder Befischungsstrecke wurden hydromorphologische Parameter wie Gewdasserbreite,
Wassertiefe, Stromungsverhdltnisse, Sohlsubstrat, Uferstrukturen und Pflanzenbewuchs
standardisiert erfasst. Zusatzlich erfolgte die Messung der chemisch-physikalischen
Parameter Wassertemperatur, Sauerstoffgehalt, pH-Wert und Leitfahigkeit. Die Angaben und
Messwerte sind in Tab. A 1 im Anhang aufgefiihrt.

Daruber hinaus wurden die monatlichen Messwerte verschiedener chemisch-physikalischer
Parameter an der Gutemessstelle in Emmern fiir das Jahr 2018 beim Niedersachsischer
Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle
Hannover-Hildesheim abgefragt. Die Daten sind im Anhang in Tab. A 2 dargestellt.



3.3 Datenauswertung

Zur Vergleichbarkeit der Fange der verschiedenen Befischungsstrecken wurde die
Bestandsdichte (Abundanz) jeweils auf 100 m? Flache bezogen, unter Bericksichtigung
einer effektiven Erfassungsbreite von 2 m bzw. 2-3 m (2 1 m je Anode). Abweichend davon
erfolgte die Berechnung der Befischungsflachen bei den selektiven Befischungen stromab
(Strecken Nr. B9 und B11) Uber die Anzahl an Dips (Eintauchen der Anode), wobei je Dip
eine Flache von 1 m2 bertcksichtigt wurde.

Die Biomasse von Asche und Bachforelle wurde aus der ermittelten Bestandsdichte und dem
durchschnittlichen Gewicht der jeweiligen Art bestimmt. Da bei den aktuellen Befischungen
die Masse der Fische nicht aufgenommen wurde, erfolgte die Berechnung des Durch-
schnittsgewichts Uber die mittlere Totallange der gefangenen Individuen sowie tber Langen-
Gewichts-Regressionen friherer Befischungsdaten (WRRL-Monitoring 2001-2002) aus der
Emmer (Asche: y = 0,0065 x **!%': Bachforelle: y = 0,0154 x 92%),

Fischarten mit &hnlichen Habitatansprichen, Reproduktionsstrategien oder Ernahrungs-
weisen wurden in sog. Okologische Gilden zusammengefasst. Aus dem Vorkommen oder
Fehlen und aus den relativen Anteilen bestimmter Gilden kénnen wichtige Rickschlisse auf
die Situation der Fischbestande und den Zustand des Gewassersystems gezogen werden.

4 Ergebnisdarstellung

4.1 Artenspektrum im Gesamtfang

In der Emmer wurden im Jahr 2018 insgesamt 13 Fischarten nachgewiesen (Tab. 2).

Tab. 2: Nachgewiesenes Fischartenspektrum in der Emmer im Jahr 2018.

Art Wissenschaftlicher Name
Aal Anguilla anguilla

Asche Thymallus thymallus
Bachforelle Salmo trutta f. fario

Dobel Squalius cephalus

Dreistachliger Stichling | Gasterosteus aculeatus

Elritze Phoxinus phoxinus
Flussbarsch Perca fluviatilis
Grundling Gobio gobio

Hasel Leuciscus leuciscus
Hecht Esox lucius

Koppe Cottus gobio
Rotauge Rutilus rutilus
Schmerle Barbatula barbatula
Gesamtartenzahl 13




4.2 Zusammensetzung des Gesamtfangs

Im Jahr 2018 wurden in der Emmer insgesamt 4.109 Individuen auf einer Gesamtstrecke von
3.485 m bzw. einer Gesamtbefischungsflache von 5.360 m2 gefangen. Dies entspricht einer
Dichte von knapp 118 Individuen /100 m bzw. 77 Individuen /100 m2. Die dominierenden
Fischarten mit Fanganteilen > 10 % waren Elritze (50,8 %) und Koppe (30,7 %) (Abb. 2).
Deutlich geringere Anteile wiesen Bachforelle (4,1 %), Dreistachliger Stichling (3,6 %),
Schmerle (2,9 %), Grundling (2,3 %), Aal (2,1 %) und Asche (2,1 %) auf. Alle iibrigen Arten
waren nur mit <2 % im Fang vertreten. Eine Ubersicht zum Gesamtfang der Emmer
(Fanganzahl, Fanganteil und Abundanz) im Jahr 2018 gibt Tab. A 3 im Anhang.

Elritze 50,8
Koppe
Bachforelle
Dreist. Stichling
Schmerle
Grundling

Aal

Asche

Rotauge

Débel

Hecht

Flussbarsch

Hasel

0 10 20 30 40 50 60
Fanganteil [%]

Abb. 2: Fanganteile der Fischarten der Emmer im Untersuchungsjahr 2018 (n = 4.109).
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4.3 Fangergebnisse der Befischungsstrecken

Die Fischbestandsdichten in den einzelnen Befischungsstrecken zeigten zum Teil deutliche
Unterschiede auf (Abb. 3). Die Watbefischungsstrecken (W2, W5, W7, W9, BW5) wiesen
dabei mit ca. 178-360 Individuen / 100 m2 generell hohere Bestandsdichten auf als die
Bootbefischungsstrecken (B1, B2, B3, B6, B7, B9, B11) mit etwa 7-93 Individuen / 100 m2,
Dies stand in Verbindung mit einer hohen Anzahl an Koppen und Elritzen in den Fangen der
Watfischerei (Tab. A 4 und Tab. A 5 im Anhang). Aber auch zwischen den einzelnen Wat-
bzw. Bootsbefischungstrecken ergaben sich teilweise Unterschiede in den Bestandsdichten.

400

350

300

250

200

150

100

50

Abundanz [Individuen / 100 m?]

B1 B2 B3 B6 B7 B9 B11 BWo W2 W5 W7 W9

Befischungsstrecken

Abb. 3: Abundanz (Individuen / 100 m2) in den Befischungsstrecken der Emmer im Jahr 2018.

4.4 Biomassen der Fischarten Asche und Bachforelle

Unter Berticksichtigung aller Befischungsstrecken wurden in der aktuellen Untersuchung auf
einer Flache von 5.360 m2 bzw. 0,54 ha insgesamt 86 Aschen und 167 Bachforellen
gefangen (siehe Tab. A 4 im Anhang). Die mittlere Totallange aller Individuen betrug bei der
Asche 19,13 cm, bei der Bachforelle 21,07 cm. Uber die Langen-Gewichts-Regressionen
frherer Untersuchungen (siehe Kapitel 3.3) wurde eine mittlere Stiickmasse von 64,67 g fur
die Asche und 116,34 g fur die Bachforelle berechnet. Daraus ergeben sich ein Gesamtfang
von 5,6 kg fur die Asche und 19,4 kg fur die Bachforelle bzw. ein Aschenbestand von
10,4 kg / ha und ein Bachforellenbestand von 36,3 kg / ha.
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4.5 Okologische Gilden

Die Einteilung der im Jahr 2018 in der Emmer nachgewiesenen 13 Fischarten in 6kologische
Gilden nach Habitatpraferenz, Reproduktionstyp und Erndhrungsweise zeigt Tab. 3.

Bezlglich der Habitatanspriiche dominierten acht Arten mit einer ausgepragten Strémungs-
praferenz (rheophil A + B). Es folgten funf indifferente Arten, die anpassungsfahig sind und
keine spezifischen Anforderungen an ihren Lebensraum stellen.

Hinsichtlich des Reproduktionstyps gelten funf der nachgewiesenen Arten als lithophil
(Kieslaicher), zwei weitere als phyto-lithophil (fakultative Pflanzenlaicher). Zwei Arten werden
als reine Pflanzenlaicher (phytophil) eingestuft und zwei Arten bevorzugen Sand als
Laichsubstrat (psammophil). Weitere zwei Arten haben eine speziellere Fortpflanzungsweise
(speleophil, marin).

Bei den Ernahrungsgilden waren vier omnivore Arten vertreten, die keine definierte
Nahrungspraferenz aufweisen. Invertivore Fischarten, die sich von Wirbellosen ernahren,
waren mit einer Anzahl von funf vertreten. Drei weitere Arten werden als inverti-piscivor
(fakultative Fischfresser) bezeichnet, eine Art gilt als reiner Fischfresser (piscivor).

Tab. 3: Einteilung der im Jahr 2018 nachgewiesenen Fischarten der Emmer in 6kologische Gilden
(nach Duf3ling 2009 und Schiemer & Waidbacher 1992).

Okologische Gilden
Art
Habitatpraferenz | Reproduktionstyp Ernahrungsweise

Aal indifferent marin inverti-piscivor
Asche rheophil A lithophil invertivor
Bachforelle rheophil A lithophil inverti-piscivor
Dobel rheophil B lithophil omnivor
Dreist. Stichling indifferent phytophil omnivor
Elritze rheophil A lithophil invertivor
Flussbarsch indifferent phyto-lithophil inverti-piscivor
Griindling rheophil B psammophil invertivor
Hasel rheophil A lithophil omnivor
Hecht indifferent phytophil piscivor
Koppe rheophil A speleophil invertivor
Rotauge indifferent phyto-lithophil omnivor
Schmerle rheophil A psammophil invertivor

Habitat - indifferent: keine spezifische Habitatpraferenz; rheophil A: ausgeprégte Stromungspraferenz aller
Altersstadien; rheophil B: ausgepragte Stromungspréferenz nicht in allen Altersstadien.

Reproduktion — marin: im Meer laichend; lithophil: Kieslaicher; phytophil: Pflanzenlaicher; phyto-lithophil:
fakultative Pflanzenlaicher, kbnnen auf Hartsubstrate ausweichen; psammophil: Sandlaicher; speleophil: in
Héhlen laichend.

Erndhrung — piscivor: Fischfresser; invertivor: Wirbellose fressend; inverti-piscivor: nicht obligat Fisch fressend,
Erndhrung auch von Wirbellosen; omnivor: Allesfresser, keine definierte Nahrungspréaferenz.
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Bei Einteilung des erzielten Gesamtfangs des Jahres 2018 (n=4.109 Individuen) in
Okologische Gilden dominierten beziglich der Habitatpraferenz die rheophilen Fischarten
(rheophil A + B) mit insgesamt 93,4 %, wahrend indifferente Arten nur einen Fanganteil von
6,6 % aufwiesen (Abb. 4).

Bei den Erndhrungsgilden Uberwogen die invertivoren Arten mit 88,8 %. Omnivore kamen
mit 4,8 % vor und inverti-piscivore Arten bildeten einen Fanganteil von 6,2 %. Der Anteil
piscivorer Arten betrug lediglich 0,2 %.

Bei den Reproduktionsgilden bildeten die lithophilen Fischarten mit 57,5 % den groften
Fanganteil, gefolgt von der speleophilen Koppe mit 30,7 %. Wesentlich geringere Anteile am
Gesamtfang wiesen psammophile (5,2 %), phytophile (3,8 %) und phyto-lithophile (0,8 %)
Fischarten auf. Der Aal (marine Fortpflanzung) war mit 2,1 % vertreten.

piscivor

rheophil B 02

Habitatgilden

Erndhrungsgilden

phytophil
3,8

Reproduktionsgilden

Abb. 4: Relative Anteile [%] der verschiedenen Gilden nach Habitatpraferenz, Erndhrungsweise und
Reproduktionstyp im Gesamtfang der Emmer im Jahr 2018 (n = 4.109 Individuen).
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4.6 Langenhaufigkeitsverteilung ausgewahlter Fischarten

Das nachgewiesene Léangenspektrum bei der Koppe umfasst mehrere Jahrgdnge und alle
Altersstadien, wobei die einzelnen Kohorten der juvenilen, subadulten und adulten Individuen
jedoch nicht eindeutig voneinander abzugrenzen sind (Abb. 5). Die Jungfische des Jahres
2018 (Altersklasse 0+) sind der Lange von etwa 2-3 cm zuzuordnen, wahrend die
Subadulten (Altersklasse 1+) den Langenbereich von ca. 4-5 cm umfassen. Bei den Adulten
existieren vermutlich mindestens zwei Jahrgange in der Langenklasse von 6—-11 cm.

400 Koppe (n = 1261)
350
300 -
250 -

200 -

150 -

Anzahl Individuen

100

50 -

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Lange [cm]

Abb. 5: Langenhaufigkeitsverteilung der Koppe im Fang der Emmer 2018.

Die Elritze zeigt einen mehrjahrigen Populationsaufbau mit allen Altersstadien, wobei die
einzelnen Kohorten jedoch nicht immer eindeutig erkennbar sind (Abb. 6). So weisen die
Jungfische des Jahres eine Lange von etwa 1-2 cm auf, wéhrend Individuen mit ca. 3—4 cm
den Subadulten (Altersgruppe 1+) zuzuordnen sind. Adulte Elritzen sind mit Totallangen von
etwa 5-10 cm vertreten, wobei es sich vermutlich um zwei bis drei Jahrgdnge handelt.

Das Langenspektrum der Bachforelle umfasst juvenile, subadulte und adulte Altersstadien,
weil3t jedoch auch deutliche Bestandslicken auf. Die Jungfische des Jahres sind mit einer
Lange von ca. 6-13 cm vertreten (Abb. 7). Es folgen Subadulte im Bereich von etwa 14—
24 cm Lénge, wobei hier aber aufgrund geringer Stiickzahlen und fehlender Langenklassen
keine Kohorten abgrenzbar sind. Zwischen 25-48 cm sind mehrere Jahrgadnge adulter
Bachforellen zu differenzieren.

14



Anzahl Individuen

700 Elritze (n = 2088)
600 -
500 -
400 -
300 -

200 -

100 -

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Ldange [cm]

Abb. 6:

Langenhaufigkeitsverteilung der Elritze im Fang der Emmer 2018.
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(0]
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Abb. 7:

Langenhaufigkeitsverteilung der Bachforelle im Fang der Emmer 2018.
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Die Langenhaufigkeitsverteilung der Asche verdeutlicht, dass sich der derzeitige Bestand in
der Emmer im Wesentlichen aus Individuen mit einer Totallange von 10-17 cm sowie
einzelnen grolReren Exemplaren (21-40 cm) zusammensetzt (Abb. 8). Bei der Kohorte von
10-17 cm handelt es sich offensichtlich um einsémmerige Jungfische (Altersgruppe 0+).
Subadulte und adulte Jahrgdnge waren dagegen nur mit wenigen Einzelindividuen vertreten.

24 -
22 -
20 -
18 -
16 -
14 -
12
10

Asche (n = 86)

Anzahl Individuen

o N R o
1

8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40 42
Lange [cm]

Abb. 8: Langenhaufigkeitsverteilung der Asche im Fang der Emmer 2018.
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5 Diskussion

5.1 Die Situation des Fischbestands in der Emmer
5.1.1 Artenspektrum und Abundanz - Vergleich zu den Jahren 2016 und 2017

Bei Gegeniberstellung der aktuellen Befischungsergebnisse mit den Untersuchungen der
Jahre 2016 und 2017 (von Dassel-Scharf 2017; 2018) waren keine wesentlichen
Veranderungen festzustellen. Lediglich die Arten Moderlieschen, Rotfeder und Zander
wurden aktuell nicht nachgewiesen. Dabei handelt es sich jedoch ohnehin um Arten, die
nicht zur Referenzfischfauna (potenziell naturliche Fischfauna) der Emmer gehtren und
somit unter natirlichen Gegebenheiten bzw. bei gutem hydromorphologischen Zustand des
FlieBgewassers hier kaum zu erwarten waren. Vermutlich driften diese Arten gelegentlich
aus dem Schiedersee in die unterhalb liegenden Flussabschnitte ein.

Im Vergleich zur Referenzfischfauna der niedersachsischen Emmer, die sich aus insgesamt
20 Arten zusammensetzt (LAVES 2016), fehlen nach wie vor sieben Arten. Darunter sind
vier anadrome Langdistanzwanderer (Flussneunauge, Lachs, Meerforelle, Meerneunauge),
zwei potamodrome Fischarten (Barbe, Quappe) und das Bachneunauge. Insbesondere das
Fehlen der Langdistanzwanderer weist auf eine Beeintrachtigung der ©kologischen
Durchgangigkeit des Gewassersystems hin, wodurch die Erreichbarkeit der Laichhabitate
dieser Arten nicht gegeben ist. Auch fur die potamodromen Fischarten ist der notwendige
Wechsel zwischen Laich- und Nahrungshabitaten offensichtlich nicht méglich, so dass hier
keine Nachweise der Arten erfolgten. Das Bachneunauge ist vermutlich aufgrund einer
unzureichenden Qualitat der Laich- und Aufwuchshabitate nicht vertreten.

Auch die prozentualen Fanganteile der verschiedenen Fischarten waren in allen drei
Untersuchungsjahren relativ ahnlich. Insbesondere ist die deutliche Dominanz der beiden
Kleinfischarten Elritze und Koppe hervorzuheben. Allerdings variierten die Fanganteile auch
zwischen den einzelnen Untersuchungen, so dass aktuell die Elritze mit 51 % die haufigste
Art darstellte, wahrend dies in den Vorjahren jeweils die Koppe mit Anteilen von 41-49 % am
Gesamtfang war. Die Arten Aal, Asche, Bachforelle, Débel, Hasel und Schmerle waren
dagegen in allen drei Untersuchungsjahren deutlich unterreprasentiert. Der Aal ist in ganz
Europa von einem drastischen Rickgang betroffen, wobei zahlreiche Faktoren sowohl in
Binnengewassern als auch in der marinen Lebensphase als Ursache in Betracht kommen.
Das derzeitige Vorkommen in der Emmer ist ausschlieflich auf Besatz zurtickzufiihren, da
aufgrund zahlreicher Stauanlagen bereits in der Weser eine natirliche Zuwanderung kaum
moglich ist. Beziiglich der Asche ist neben der Beeintrachtigung der Laichhabitate durch
Feinsediment- und Nahrstoffeintrdge die Préadation durch Kormorane vermutlich eine
maf3gebliche Ursache fir die geringe BestandsgroRe. Auch die Defizite in der Abundanz der
Bachforelle lassen sich zum einen auf ungeniigende Laichhabitate, zum andern auf den
Pradationsdruck des Kormorans zurlckfuhren. Letzterer spielt wahrscheinlich auch eine
malfigebliche Rolle hinsichtlich der geringen PopulationsgrofRe der rheophilen Cypriniden
Dobel und Hasel. Bei der Schmerle lasst sich keine eindeutige Erklarung fur die geringe
Abundanz finden, vermutlich gibt es jedoch eine Konkurrenzsituation zur individuenstarken
Koppenpopulation.
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Abundanzunterschiede in den einzelnen Befischungsstrecken waren in allen drei Jahren
Uberwiegend methodisch begriindet. Dies wird durch die generell h6here Individuendichte in
den Watbefischungsstrecken deutlich, welche auf hohe Fanganteile an Elritzen und Koppen
zuriickzufuhren waren. Diese Kleinfischarten lassen sich in flacheren Habitaten mittels
Watfischerei meist leichter erfassen als in tieferen Gewasserbereichen bei der Befischung
vom Boot aus. Allerdings befanden sich in den Strecken der Watfischerei oftmals auch die
préaferierten hartsubstratreichen Habitate der Koppe, wodurch hier entsprechend hohere
Individuendichten nachzuweisen waren.

5.1.2 Biomassen von Asche und Bachforelle - Vergleich zum Zielbestand

Die aktuelle Biomassen der Asche mit 10,4 kg / ha deckt sich mit den ermittelten Werten der
Vorjahresuntersuchungen in Hohe von 10,5-15,3 kg / ha (von Dassel-Scharf, 2017; 2018).
Auch bezuglich der Bachforelle liegt die aktuelle Biomasse (36,3 kg / ha) im Bereich der in
den vorhergehenden Untersuchungen errechneten BestandsgrofRen von 14,9-59,7 kg / ha
(von Dassel-Scharf, 2017; 2018), allerdings sind ist hier die Differenzen zwischen den
einzelnen Jahren wesentlich groRer als bei der Asche. Eindeutige Ursachen fir diese
Bestandsschwankungen lassen sich jedoch anhand der vorliegenden Daten nicht ableiten.

Sowohl fur die Asche als auch fir die Bachforelle liegen die errechneten Biomassen in allen
Jahren weit unterhalb der Zielbestandsdichte von jeweils 123 kg / ha in der Emmer (von
Dassel-Scharf 2017). Daraus ergeben sich nur sehr geringe Ertragsmoglichkeiten im
Rahmen der angelfischereilichen Bewirtschaftung. Eine Uberfischung als Ursache fiir die
geringen Biomassen kann ausgeschlossen werden. Vielmehr werden seitens der
Fischereivereine MaRnahmen zum Schutz und zur Forderung der Arten getroffen. So wurde
z. B. fur die Asche vereinsintern ein ganzjahriges Fang- und Entnahmeverbot festgelegt
(ASV Bad Pyrmont, H. Gehlmann). AuBerdem wird vor allem der Bachforellenbestand und in
der oberen Emmer (NRW) auch die Asche durch BesatzmaBnahmen unterstiitzt. Die
geringen Bestandsdichten sind daher eher auf einen starken Pradationsdruck durch
Kormorane in Kombination mit einem zu geringen naturlichen Reproduktionserfolg der Arten
in Folge beeintrachtigter Laichhabitate zuriickzufiihren.

5.1.3 Okologische Gilden

Die relativen Anteile der verschiedenen Gilden nach Habitatpraferenz, Erndhrungsweise und
Reproduktionstyp entsprechen weitestgehend dem Gewassertyp und der zugehdrigen
Referenzfischfauna. Bei ndherer Betrachtung fallt jedoch auf, dass sich die hohen Anteile der
dominierenden Gilden (Habitatgilde: rheophil A; Erndhrungsgilde: invertivor; Reproduktions-
gilde: lithophil) Gberwiegend aus den beiden Arten Koppe und Elritze zusammensetzen. Die
geringen Abundanzen von Asche und Bachforelle sowie das Fehlen von Wanderarten, die
alle rheophil, sowie tberwiegend lithophil und invertivor sind, werden durch den hohen Anteil
der beiden Kleinfischarten Uberdeckt. Daher spiegelt die Einteilung der relativen Anteile des
Gesamtfangs in ©6kologische Gilden hier nicht die tatsdchlichen Defizite im Fischbestand
wider und eignet sich demzufolge nur bedingt zur Beurteilung des Zustands der Fischfauna
der Emmer.
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5.1.4 Populationsaufbau ausgewahlter Arten

Die beiden dominierenden Arten Elritze und Koppe zeigten jeweils einen lickenlosen,
mehrjahrigen Populationsaufbau mit dem Vorkommen von juvenilen, subadulten und adulten
Altersstadien (vgl. Abb. 5 und Abb. 6). Dies lasst einen regelméaRigen Reproduktionserfolg
der Arten erkennen und weist auf intakte Bestandssituationen hin.

Bei der Bachforelle kann aufgrund der Prasenz aller Altersstadien grundsatzlich von einer
regelmafigen Rekrutierung ausgegangen werden (vgl. Abb. 7). Da jedoch in der Regel auch
ein jahrlicher Besatz mit Brutlingen erfolgt, lasst sich der Anteil des natirlichen Aufkommens
nicht eindeutig bestimmen, was die Beurteilung der Bestandssituation erschwert. Bei den
Subadulten fallen neben sehr geringen Individuenzahlen deutliche Bestandsliicken auf, so
dass offensichtlich ein gestorter Altersaufbau in der Population besteht. Dies kann
verschiedene Ursachen haben, die sich jedoch anhand der vorliegenden Daten nicht
eindeutig belegen lassen. Mdglicherweise ist die Reproduktion der Bachforellen in den
betreffenden Jahren weniger erfolgreich gewesen oder die Juvenilen haben sich nicht
hinreichend weiterentwickelt bzw. die besetzten Britlinge hatten eine zu geringe
Uberlebensrate. Auch die Pradation durch Kormorane spielt vermutlich hinsichtlich des
Defizits an Subadulten eine mafgebliche Rolle. In vielen durch Kormoranpradation
beeinflussten Fischbestanden zeigen sich insbesondere Reduktionen der mittleren
Langenklassen (Schwevers & Adam 2003, Baars et al. 2000). Bei friheren Untersuchungen
in der Emmer waren ebenfalls regelmaf3ig Licken oder zumindest deutlich verringerte
Individuenzahlen im mittleren Langenspektrum des Bestands der Bachforelle nachzuweisen
(Matthes 2010, 2011), die auf den Einfluss des Kormorans hinweisen.

Bei der Asche wird durch die geringen Fangzahlen sowie die wenigen Nachweise adulter
und subadulter Individuen ein gestorter Populationsaufbau erkennbar (vgl. Abb. 8). Liicken
im Altersaufbau bis hin zum vollstandigen Fehlen subadulter und adulter Aschen wurden
bereits in der Vergangenheit festgestellt (Matthes 2010, 2011). Dies lie3 sich auch nicht
durch einen regelmalligen Besatz mit Britlingen kompensieren. Als Hauptfaktor fir die
Bestandsdefizite ist mit hoher Wahrscheinlichkeit die Préadation durch den Kormoran
aufzufihren. Eine selektive Elimination mittlerer GroRenklassen in Aschenbestanden als
Auswirkung eines starken Prédationsdrucks durch Kormorane ist auch aus anderen
Gewassern bekannt (Baars et al. 2000, 2001). Weitere Grinde fir fehlende bzw. stark
reduzierte Jahrgéange wie ein geringer Reproduktionserfolg oder eine erhohte Sterblichkeit
bei den Larven und Jungfischen durch ungiinstige chemisch-physikalische Verhéltnisse
konnen ebenfalls nicht ausgeschlossen werden. Auch beeintrachtigte Laichhabitate und die
fehlende 0Okologische Durchgéangigkeit des Gewdassers konnen eine geringe oder
unregelmafige Rekrutierung als Folge haben. Der aktuelle Nachweis von Jungfischen deutet
jedoch darauf hin, dass sich zumindest noch ein kleiner Anteil adulter Aschen im Gewasser
befindet. Von einem natirlichen Aufkommen an Jungfischen wird ausgegangen, da
unterhalb des Schiedersees zuletzt im Jahr 2014 ein Besatz mit Aschenbritlingen
durchgefuhrt wurde (Mitteilung des ASV Bad Pyrmont, U. Rosenthal). Ein Eindriften oder
Einschwimmen besetzter Jungfische aus dem Emmer-Oberlauf durch die Schiedersee-
Umflut ist zwar nicht ausgeschlossen, erscheint aber aufgrund der Entfernung und der
Anzahl zu Uberwindender Querbauwerke und Ruckstaubereiche eher von untergeordneter
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Bedeutung. Lediglich bei den Individuen mit einer Totallange von 10-11 cm kénnte es sich
maoglicherweise um besetzte Fische aus der oberen Emmer handeln. Diese Gruppe von
insgesamt 11 auffallig kleinen Individuen (vgl. Abb. 8) wurde ausschlieBlich an der am
weitesten stromauf gelegenen Befischungsstrecke in Lowensen (B3) gefangen. In den
anderen untersuchten Abschnitten der Emmer war der Grof3teil der Jungfische bereits
vergleichsweise stéarker abgewachsen. Auch in den vorhergehenden Jahren wiesen die
Jungfische der Asche im September bereits Totallangen von mindestens 13 cm auf (von
Dassel-Scharf, 2017; 2018).

5.2 Der Zustand der Aschenpopulation in der Emmer

Die Ergebnisse des fischereilichen Monitorings im Jahr 2018 haben gezeigt, dass die Asche
derzeit nur einen Anteil von 2,1 % des Gesamtfangs in der Emmer ausmachte. Da die Asche
eine Leitart (besonders charakteristische Art) der Referenzfischfauna der Emmer darstellt,
ware hier ein Fanganteil von mindestens 5 % zu erwarten. Auch die ermittelte Biomasse von
10,4 kg / ha liegt weit unter dem Aschen-Zielbestand von 123 kg / ha fur die Emmer (von
Dassel-Scharf 2017). Die aktuelle Dichte der Aschenpopulation mit 2,5 Individuen / 100 m
bzw. 1,6 Individuen/100 m?2 (vgl. Tab. A 3 im Anhang) ist ebenfalls als sehr gering
einzuschatzen. Vor dem massiven Anstieg der Kormoranbrutpaare in Deutschland seit etwa
Mitte der 1990er Jahre (Kohl 2015) wurden fir die Asche in niedersachsischen Gewassern
Besiedlungsdichten von 11,6 Individuen / 100 m bzw. 200 Individuen / ha angegeben (Blohm
et al. 1994). Die friheren Angaben bezogen auf die Gewasserstrecke entsprechen etwa dem
4-fachen der aktuell ermittelten Individuendichte. Hinsichtlich der flachenbezogenen
Angaben muss beachtet werden, dass sich die von Blohm et al. (1994) angegebene Dichte
von 200 Individuen/ha auf die Gesamtwasserflache bezieht, nicht auf die tatsachlich
befischte Flache. Um die Vergleichbarkeit der Daten zu gewahrleisten, muss daher der
aktuelle Fang von 86 Aschen auf die gesamte Wasserflache der Untersuchungsabschnitte
umgerechnet werden. Unter Beriicksichtigung einer mittleren Gewasserbreite von 15 m fir
die Emmer ergibt sich bei der Befischungsstrecke von insgesamt 3.485 m im Jahr 2018 eine
Aschendichte von 16,5 Individuen/ha. Damit ist die derzeitige flachenbezogenen
Bestandsdichte um etwa das 12-fache geringer als in den 1990er Jahren.

Trotz geringer Individuenzahlen und Defiziten im Altersaufbau der Aschenpopulation sind die
Ergebnisse der Bestandserfassungen in den Jahren 2016, 2017 und 2018 verglichen mit
weiter zuriickliegenden Untersuchungen insgesamt als positiv zu werten. So wurden in den
letzten drei Jahren mit 3,05-2,47 Individuen / 100 m deutlich héhere Aschendichten ermittelt
als mit 0,15-1,32 Individuen / 100 m im gesamten Zeitraum 2005-2014 (Abb. 9). Zwar muss
beim Vergleich der Daten bericksichtigt werden, dass teilweise Verdnderungen beziglich
der Streckenauswahl und Methodik vorgenommen wurden, dennoch konnten auch in einigen
unmittelbar vergleichbaren Befischungsstrecken gegenwértig hohere Aschenfange erzielt
werden als bei friiheren Erfassungen. Auch der aktuelle Nachweis von Jungfischen, welche
aller Wahrscheinlichkeit nach aus naturlicher Reproduktion stammen (siehe Kapitel 5.1.4),
verdeutlicht, dass sich gegenwartig zumindest noch ein kleiner Laichfischbestand in der
Emmer befindet.
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Abb. 9: Bestandsdichten der Asche (Individuen / 100 m Befischungsstrecke) in der niedersachsischen
Emmer im Zeitraum 2005 bis 2018 (Datenquelle: LAVES, Dezernat Binnenfischerei).

Die Ergebnisse hinsichtlich der Bestandsentwicklung und des Reproduktionserfolgs der
Asche sind aber noch nicht den potenziellen Veranderungen im Zusammenhang mit der
Inbetriebnahme der Schiedersee-Umflut zuzuschreiben, da entsprechende Auswirkungen
erst langfristiger zu erwarten sind. Die Daten ausgewahlter chemisch-physikalischer
Parameter des Jahres 2018 an der Gltemessstelle in Emmern (siehe: Tab. A 2 im Anhang)
zeigten im Vergleich zu den beiden vorhergehenden Jahren (vgl. von Dassel-Scharf 2017,
2018) keine Veranderungen, die auf eine Verbesserung der Gewassergite hindeuten.
Vielmehr spiegeln die relativ hohe elektrische Leitfahigkeit und der hohe pH-Wert des
Wassers eine starke stoffliche Belastung der Emmer wider (siehe: Tab. A 2 im Anhang; vgl.
von Dassel-Scharf 2017; 2018). Die Ursache hierfir sind in erster Linie Nahrstoffeintrage aus
diffusen Quellen im Einzugsgebiet, insbesondere aus den angrenzenden landwirtschaftlichen
Nutzflachen (FGG Weser 2016, Sonnichsen & Schackers 2015, NLWKN 2016).

Auch in einem mafnahmenbegleitenden Monitoring des NLWKN in der niedersachsischen
Emmer im Zeitraum 2014-2016 lieRen sich bislang keine Veranderungen einzelner
chemisch-physikalischer Parameter oder biologischer Qualitdtskomponenten erkennen, die
auf die Anbindung der Schiedersee-Umflut zuriickzufihren wéren (Sporn & Koéster 2018).
Vielmehr wurden durch das Monitoring multiple Belastungen der Biozdnosen insbesondere
durch hohe Nahrstoffkonzentrationen, vielfache Stauregulierungen und erhebliche Defizite
der Gewasserstrukturen verdeutlicht (Sporn & Késter 2018). Die Orientierungswerte fir
einen guten 6kologischen Zustand gemald Anlage 7 der Oberflachengewasserverordnung
(OGewV 2016) wurden bei den meisten allgemeinen chemisch-physikalischen
Qualitatskomponenten im Zeitraum 2014-2016 zwar eingehalten (maRgeblich sind hier die
Mittelwerte von maximal drei aufeinanderfolgenden Jahren), in einzelnen Monaten wurden
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die Orientierungswerte fur Ammonium-Stickstoff, Nitrit-Stickstoff und Gesamt-Phosphor aber
auch deutlich tberschritten (Sporn & Kdoster 2018). Bezlglich der Konzentrationen von
Orthophosphat-Phosphor lag auch das Jahresmittel in 2016 oberhalb des Orientierungswerts
(Sporn & Koster 2018). Zudem war bezilglich der elektrischen Leitfahigkeit eine Zunahme im
Verlauf der Emmer nachweisbar und auch der pH-Wert war mit Werten zwischen 7,7-8,5
entsprechend hoch (Sporn & Koster 2018). Insgesamt weisen die temporér hohen
Messwerte der allgemeinen chemisch-physikalischen Parameter auf eine deutliche
Nahrstoffanreicherung im Gewasser hin, so dass auch langfristige Uberschreitungen der
Orientierungswerte nicht ausgeschlossen werden kénnen (Sporn & Kdster 2018).

Es ist davon auszugehen, dass der Reproduktionserfolg der Asche nach wie vor durch
ungunstige chemisch-physikalische Verhaltnisse sowie eine schlechte Laichhabitatqualitat
aufgrund einer durch Feinsedimente und organische Substanzen kolmatierten
Gewassersohle der Emmer (Sonnichsen & Schackers 2015, Scheer & Panckow 2013,
Landesumweltamt NRW 2000) stark beeintrachtigt ist. Besonders in den Jahren mit
fehlenden Winterhochwéssern, in denen die natirlichen Umlagerungen der Gewassersohle
und somit auch das Freispilen des Kieslickensystems ausbleiben, ist vermutlich ein
Grofteil der Substrate als Laichhabitat fir Salmoniden ungeeignet.

Die vergleichsweise hoéheren Aschendichten der Untersuchungen im Zeitraum 2016-2018
hangen vermutlich mit einer verminderten Kormoranpradation in den relativ milden Wintern
der letzten Jahre zusammen. Mdglicherweise konnte dadurch eine gréRere Anzahl an
Aschen das fortpflanzungsfahige Alter erreichen und somit auch eine vermehrte
Reproduktion stattfinden. Dennoch weist der nach wie vor deutlich gestorte Altersaufbau des
Aschenbestands (siehe Kapitel 5.1.4) auch weiterhin auf einen starken Einfluss der
Kormoranpradation hin. Durch den tUberwiegend selektiven Pradationsdrucks der Vogel auf
die mittleren GroRenklassen der Asche (Schwevers & Adam 2003, Baars et al. 2000, 2001)
konnen die zukunftigen Laichfische stark dezimiert werden, so dass in Folge die
Reproduktionsleistung langfristig abnimmt und sich die gesamte Bestandsgréf3e verringert.
In vielen Aschenpopulationen findet trotz abnehmender Laichtieranzahlen zunéchst noch
eine ausreichende Rekrutierung statt, wobei die Jungfische auch wéahrend des ersten
Sommers gut abwachsen, danach aber in der Anzahl drastisch zuriickgehen (Baars et al.
2001).

Insgesamt verdeutlichen die aktuellen Untersuchungen, dass sich die Aschenpopulation der
Emmer, trotz leicht erhohter Individuenzahlen und dem Nachweis des natirlichen
Reproduktionserfolgs, aufgrund einer sehr geringen Bestandsgrof3e sowie eines gestorten
Altersaufbaus in einem schlechten Erhaltungszustand befindet. Um neben den
hydromorphologischen Defiziten des Gewassers, den Feinsedimenteintragen und der
Kormoranpradation ggf. weitere negative Einflussfaktoren auf die Population oder einzelne
Lebensstadien der Asche besser beurteilen zu konnen, erfolgten im Jahr 2018 durch das
NLWKN ergéanzende Untersuchungen definierter chemisch-physikalischer Parameter in der
Emmer. Die entsprechenden Ergebnisse werden in einem gesonderten Bericht des NLWKN
dargestellt.
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6 Zusammenfassung

Um negative Auswirkungen der Emmer-Talsperre (Schiedersee) auf das FlieRgewéasser zu
reduzieren, wurde eine Umflut errichtet, die seit Juni 2015 den See vom Flusslauf abtrennt.
In diesem Zusammenhang begann das Dezernat Binnenfischerei des LAVES im Jahr 2016
mit einem fischereilichen Monitoring in der niedersachsischen Emmer. Ziel der Untersuchung
ist es, mogliche Effekte der Schiedersee-Umflut auf die Fischzonose, insbesondere den
Aschenbestand, zu dokumentieren. Der vorliegende Bericht stellt die Monitoring Ergebnisse
des Jahres 2018 dar und beschreibt den aktuellen Zustand der Fischfauna der Emmer.

Der Gesamtfang der Emmer setzte sich aus 13 Fischarten und 4.109 Individuen zusammen.
Die dominierenden Arten waren Elritze und Koppe mit Fanganteilen von 50,8 % bzw. 30,7 %.
Die Asche wies nur einen Fanganteil von 2,1 % auf, war aber mit einer hoheren Abundanz
vertreten als in weiter zurlickliegenden Untersuchungsjahren. Unterschiede beziglich der
Individuendichte der einzelnen Befischungsstrecken waren meist methodisch begriindet oder
auch auf hohe Fanganteile der Koppe auf hartsubstratreichen Rauschen zurtickzufihren.

Fur Asche und Bachforelle wurden Biomassen von 10,4 kg / ha bzw. 36,3 kg / ha ermittelt.
Diese Werte liegen weit unterhalb des fur die Emmer geltenden Zielbestands der Arten von
jeweils 123 kg / ha.

Die relativen Anteile der verschiedenen Gilden nach Habitatpraferenz, Erndhrungsweise und
Reproduktionstyp weisen zwar gewassertypische Verhaltnisse auf, allerdings bestehen die
dominierenden Gilden zu tber 80 % aus den Arten Elritze und Koppe. Die geringe Abundanz
der Asche und Bachforelle sowie die fehlenden Wanderarten werden durch die hohen
Anteile der beiden Kleinfischarten Giberdeckt. Die Einteilung des Gesamtfangs in 6kologische
Gilden spiegelt daher kaum die tatsachlichen Defizite im Fischbestand der Emmer wider und
eignet sich hier nur bedingt zur Bewertung der Situation der Fischfauna.

Elritze und Koppe zeigen jeweils einen lickenlosen, mehrjahrigen Populationsaufbau, der
auf eine intakte Bestandssituation hindeutet. Bei der Bachforelle wird aufgrund der Prasenz
aller Altersstadien von einer regelmafigen Rekrutierung ausgegangen. Da jedoch jahrlich
auch ein Besatz mit Britlingen erfolgt, lasst sich der Anteil des natlrlichen Aufkommens
kaum bestimmen, was die Beurteilung der Bestandssituation erschwert. Bei den subadulten
Bachforellen treten neben geringen Individuenzahlen auch deutliche Bestandsliicken auf. In
der GroRenverteilung der Asche zeigt sich im Wesentlichen eine Kohorte der Jungfische des
Jahres wohingegen subadulte und adulte Altersstadien nur als Einzelindividuen vorkommen.
Diese Defizite im Bestandsaufbau der Bachforelle und Asche deuten auf einen starken
Préadationsdruck durch Kormorane hin.

Obwohl die héheren Bestandsdichten und der Nachweis der natirlichen Reproduktion in den
Untersuchungen seit 2016 insgesamt als positiv zu werten sind, befindet sich die
Aschenpopulation in der Emmer aufgrund einer stark dezimierten BestandsgrolRe sowie
eines gestorten Altersaufbaus nach wie vor in einem schlechten Erhaltungszustand. Dies ist
insbesondere auf durch Feinsedimente und organische Substanzen beeintrachtigte
Laichhabitate sowie eine anhaltende Kormoranpradation zurtickzufiihren.
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8 Anhang

Tab. A 1: Hydromorphologische Kurzcharakteristik und chemisch-physikalische Parameter der
Befischungsstrecken in der Emmer 2018.

Leit-
: . . T (¢] L
Befischungsstrecke Hydromorphologische Charakteristik rec] | [m 2/I] pH | fahigkeit
g [uS/cm]
Rausche, geschwungener Flusslauf,
: 16,0 | 10,2 8,4 869
W2: Emmerthal Il 30-50 cm Tiefe, 5 % Makrophyten ' ' '
Geschwungener Flusslauf,
s ) 16,5 | 104 | 8,3 876
WS: Hamelschenburg Il 30-50 cm Tiefe, 20 %Makrophyten
Gestreckter Flusslauf
: ) ' 16,6 | 12,0 | 8,4 892
W7 Amelgatzen | 30-50 cm Tiefe, 10 % Makrophyten
Gestreckter Flusslauf,
: . 16, 11, ,
W9: Welsede | 30-50 cm Tiefe, 5 % Makrophyten 6.3 3 8.3 889
Rausche, gestreckter Flusslauf,
BWS: Thal | 30-100 cm Tiefe, 10 % Makrophyten LN U N
B6: Thal Il Gestreckter Elusslauf, 15,7 77 7.9 915
30-100 cm Tiefe, 15 % Makrophyten
Gestreckter bis geschwungener Flusslauf,
: . 15,7 7,7 7, 1
B7: Thal Ii 30-50 cm Tiefe, 20 % Makrophyten ° o 915
Gestreckter bis geschwungener Flusslauf,
: . 15,7 7,7 7,9 915
B9: Thal vV 30-100 cm Tiefe, 20 % Makrophyten
Gestreckter Flusslauf,
: . 17,0 | 115 | 8,2 888
B1L: Thal Vi 50100 cm Tiefe, 20 % Makrophyten
Gestreckter Flusslauf, Ruckstaubereich
B1: L0 | ' 15,4 8,4 7,9 831
owensen 100200 cm Tiefe, 20 % Makrophyten ’ ’ ’
B2 Lo i Gestreckter Flusslauf, 154 8.4 79 831
- owensen 100-200 cm Tiefe, 20 % Makrophyten ’ ' '
B3a: L " Gestreckter bis geschwungener Flusslauf, 154 8.4 79 831
a. Lowensen 100200 cm Tiefe, 10 % Makrophyten ’ ' '
B3b: L " Gestreckter Flusslauf, 154 8.4 79 831
- owensen 100-200 cm Tiefe, 2 % Makrophyten ! ' '
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Tab. A 2: Messwerte ausgewahlter chemisch-physikalischer Parameter an der Gitemessstelle Nr.
45692064 Emmern (Datenquelle: Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und
Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Hannover Hildesheim, Stand 16.05.2018).

Probenahme. | 22-0L. | 08.02. | 12.03. | 23.04. [ 07.05. | 11.06. | 03.07. | 13.08. | 18.09. | 24.10. | 07.1L. | 06.12.
et 2018 | 2018 | 2018 | 2018 | 2018 | 2018 | 2018 | 2018 | 2018 | 2018 | 2018 | 2018
Wasser-
temperatur [°C] | 2© 438 91 | 807 | 160 | 178 | 184 | 210 | 147 | 107 | 89 7.3
pH-Wert 815 | 785 | 765 | 805 | 795 | 795 | 835 | 815 | 820 | 805 | 815 | 8,00
ekt 720 | 730 | 790 | 830 | 950 | 960 | 870 | 1040 | 970 | 980 | 960 | 800
[Sn?gﬁ]'smff 123 | 114 | 113 | 104 | 102 | 94 | 96 | 92 | 99 | 106 | 113 | 11,9
Sauerstoff-
Sattigung [%] 99,8 | 956 | 1024 | 1051 | 103,7 | 99,7 | 1032 | 101,3 | 99,2 | 955 | 100 | 99,5
[Sr;';',‘l]smﬁ 5,1 5,6 47 | 47 | 56 | 43 | 39 | 37 | 40 | 37 | 38 4,4
Ammonium-
Stickstoff [mgy | 007 | <0.05 | <005 | <005 | 0,07 | <0,05 | <0,05 | 0,06 | 006 | <005 | 005 | 006
E‘T'%%St'c"smﬁ 4.8 53 | 46 4 44 | 36 | 35 | 33 | 35 | 33 | 36 | 44
'[\r'ri]tg/tlismksmff 0,02 | 003 |<002]| 003 | 003 | 005 | 002 | 003 | 004 | 004 | 002 | 0,04
Tab. A 3: Fanganzahl, Fanganteil und Abundanz der Fischarten der Emmer im Jahr 2018.
. Abundanz Abundanz
Art Fanganzahl Fanganteil [%] [ind./100m] | [ind./ 100 m?]

Aal 87 2,1 2,50 1,62

Asche 86 2,1 2,47 1,60

Bachforelle 167 4,1 4,79 3,12

Débel 19 0,5 0,55 0,35

Dreist. Stichling 148 3,6 4,25 2,76

Elritze 2088 50,8 59,91 38,96

Flussbarsch 1 0,0 0,03 0,02

Griindling 95 2,3 2,73 1,77

Hasel 1 0,0 0,03 0,02

Hecht 6 0.1 0,17 0,11

Koppe 1261 30,7 36,18 23,53

Rotauge 31 0,8 0,89 0,58

Schmerle 119 2,9 3,41 2,22

Summe 4.109 100,0 117,91 76,66
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Tab. A 4: Fanganzahl der in den verschiedenen Befischungsstrecken der Emmer im Jahr 2018
nachgewiesenen Fischarten.

Strecken-Nr. Bl {[B2 B3 |B6 | B7 [ B9 |[B11 | BW5 | W2 | W5 | W7 | W9 | Gesamt
Strecke [m] 320 | 440 | 450 | 200 | 370 | 600 | 600 | 100 | 80 115 | 130 | 80 | 3.485
Flache [m?] 640 | 880 | 900 | 400 | 740 | 360 | 330 | 300 160 | 230 | 260 | 160 | 5.360
Aal 3 9 13 4 11 4 4 14 1 5 8 11 87
Asche 2 1 11 11 |8 41 | 2 9 86
Bachforelle 1 5 15 26 46 27 3 14 11 12 167
Débel 2 2 7 7 1 19
Dreist. Stichling | 2 4 79 | 44 17 2 148
Elritze 11 36 29 240 | 152 109 311 | 505 | 369 | 326 | 2.088
Flussbarsch 1 1
Grindling 15 19 9 4 1 31 10 4 2 95
Hasel 1
Hecht 1 2 6
Koppe 4 10 30 40 326 171 | 261 | 206 | 213 | 1.261
Rotauge 22 1 1 31
Schmerle 4 4 3 17 28 2 25 24 11 119
Summe 42 109 | 89 | 370 | 298 | 38 123 | 533 | 492 | 810 | 629 | 576 | 4.109
Artenzahl 10 12 10 10 9 3 5 8 6 5 7 7 13

Tab. A 5: Bestandsdichte (Individuen / 100
Fischarten in der Emmer 2018.

m?2) der in den einzelnen Befischungsstrecken gefangenen

Strecken-Nr. B1 B2 B3 | B6 B7 B9 B11 | BW5S w2 W5 W7 W9
Aal 0,5 1,0 14 | 1,0 1,5 1,1 1,2 4,7 0,6 2,2 3,1 6,9
Asche 0,3 0,1 1,2 | 0,3 1,5 2,2 12,4 | 0,7 3,5
Bachforelle 0,2 0,6 0,7 | 0,3 2,0 7,2 13,9 | 9,0 1,9 6,1 4,2 7,5
Dobel 0,3 0,2 | 1,8 0,9 0,6
Dreist. Stichling 0,3 0,5 0,0 | 19,8 | 59 5,7 1,3
Elritze 1,7 4,1 3,2 | 60,0 | 20,5 36,3 1944 | 219,6 | 1419 | 203,8
Flussbarsch 0,1

Grundling 2,3 2,2 1,0 | 1,0 0,1 9,4 3,3 2,5 0,8

Hasel 0,1

Hecht 0,2 0,3 0,2

Koppe 0,5 11 |75 5,4 108,7 | 106,9 | 113,5 | 79,2 133,1
Rotauge 0,6 2,5 0,3 10,3 0,3

Schmerle 0,2 0,5 0,4 |08 2,3 9,3 1,3 10,9 9,2 6,9
Summe 6,6 124 |99 | 925 | 40,3 | 10,6 | 37,3 | 177,7 | 307,5 | 352,2 | 2419 | 360,0
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